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Zobrazovanie diskriminacie v médiach.
Medialny monitoring 2021 l '

Slovenské narodné stredisko pre ludské prava pravidelne mapuje a vyhodnocuje, ako sa vo verejnom
diskurze hovori o ludskopravnych témach. Vo svojej najnoviej sprave zverejnilo vysledky monitoringu
meédii so zameranim na zobrazovanie problematiky diskriminacie v médiach.

Cielom monitoringu médii o zobrazovani diskriminacie
bolo: KlGcovym pravnym predpisom v problematike
diskriminacie je zakon o rovnakom zaobcha-

_ mapovat. akv As0b . bl tik dzani v niektorych oblastiach a o ochrane pred
Zmapovat, akym sposobom je problematixa diskriminaciou a o zmene a doplneni niekto-

d!skrlmlnaCIe prezentovana v medialnom rych zdkonov (dalej ako ,antidiskriminacny
diskurze na Slovensku; zakon", pripadne ADZ). V § 2 ods. 1 uvadza, 7e
dodrziavanie zasady rovnakého zaobchadza-
nia spociva v zakaze diskriminacie z dévodu
pohlavia, ndbozenského vyznania alebo viery,

- zmapovat, o akych pripadoch ¢i formach
diskriminacie média prevazne informuju

verejnost, rasy, prislusnosti k narodnosti alebo etnickej
skupine, zdravotného postihnutia, veku,

- analyzovat a vyhodnotit, ¢i média tuto sexudlnej orientacie, manzelského stavu a
problematiku dostato¢ne a najma korektne rodinného stavu, farby pleti, jazyka, politické-
vysvetluju; ho alebo iného zmyslania, narodného alebo
socidlneho poévodu, majetku, rodu alebo

- prispiet k zvySeniu povedomia o vyzname iného postavenia alebo z dévodu oznamenia
korektnej verejnej diskusie o problematike kriminality alebo inej protispolo¢enskej
diskriminacie pre zvysovanie schopnosti Sirsej €innosti. § 3 ods. 1 zdroveri vymedzuje oblasti, v
verejnosti rozoznat, kedy sa stanu obetou ktorych vyssie spominané zasady platia. Podla

diskriminacného konania tohto ustanovenia je kazdy povinny dodrzia-
vat zadsadu rovnakého zaobchadzania v oblas-

. » . ti pracovnopravnych a obdobnych pravnych
Analyza sledovala 1 563 medialnych prispevkov zo 46 vztahov, socidlneho zabezpe&enia, zdravotnej

najsledovanejsich médii v obdobf januar az jun 2021, starostlivosti, poskytovania tovarov a sluzieb
ktoré obsahovali kltGcové slovo ,diskriminacia“. a vo vzdelavani.

Zavery a zistenia

Pozorovali sme kriticky podiel reportovanych incidentov oznac¢enych ako diskriminacnych, ktoré vsak
z hladiska dévodov a oblasti plne nespadaju do rozsahu vymedzeného antidiskriminacnym zakonom.
Prikladom bola prebiehajuca verejna diskusia o protipandemickych opatreniach, najma v suvislosti
s ockovanim, pri ktorych vtedy este odborna diskusia jasne nepotvrdila, ¢i by mohlo ist o diskriminaciu.
Tykalo sa to ale aj informovania o dévodoch a oblastiach diskriminacie nad ramec tych upravenych
v pravnom poriadku. Takéto informovanie mdze mat za nasledok nejasné az nespravne vnimanie diskri-
mindacie a jej pravnej Upravy verejnostou a tym padom aj tazkosti pri identifikacii diskrimina¢ného
konania v kazdodennom Zivote.

Dolezitym zistenim bolo tieZ poukazanie na chybajuci kontext reportovanej diskriminacie. Viac ako
polovica analyzovanych prispevkov o diskriminacii informovala vagne na strednej alebo dokonca silnej
drovni. Zaroven Casto chybali informacie o diskriminovanej a diskriminujlcej strane ¢i dalsich okolnos-
tiach, za akych k diskriminacii doslo. Aj tato skutocnost naznacuje pomerne volné nardbanie s konceptom
diskriminacie v medialnom priestore.

Zasadnym zistenim je aj nizka miera viditelnosti odbornikov a odbornic¢ok v medidlnom priestore. Ide
o ddlezity aspekt s vyraznym vplyvom na korektnost interpretéacie diskriminacie a jej foriem a predchadza
deformacii pojmu aj verejnych diskusii o tejto problematike.



Kto v médiach hovori o diskriminacii
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Vysledky ukazuju, ze média k proble- ¢ storautorks
matike diskriminacie prinasali viac o8

vyjadreni verejnych Cinitelov a Ciniteliek
nez odbornikov a odbornicok (Graf 1),
ako aj to, ze tendencia zlahcovat sa
najcastejsie objavovala v prispevkoch, v
ktorych o diskriminacii hovorili verejni
¢initelia alebo cinitelky (Graf 2).
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Graf1 Percentudine podiely prispevkov podia toho, koho vyjadrenie o diskrimindcii je v centre prispevku

Ma prispevok tendenciu zjednodusovat, zlahcovat, generalizovat, relativizovat ¢i Al ASiH I 2
utalizovat problomatiku? Délezitym pozorovanim bola tiez

nizka miera odvolavania sa na
relevantné institucie (napr. Sloven-
. ské narodné stredisko pre ludské
. prava, Verejny ochranca prav, sudy
a pod.) pri identifikacii diskrimi-
nac¢ného konania.
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Koho vyjadrenie o diskriminacii je v centre pozornosti prispevku?

Graf 2 Tendencia k zlahéovaniu pojmu diskrimindcia podia toho, kto tému diskrimindcie prindsa

V slovenskom medialnom prostredi sa pojem O
diskriminacia pouziva pomerne volnhe, ¢o nepri- & ‘
spieva k lepSiemu porozumeniu tohto pojmu ) ‘

Sirokou verejnostou. Zo strany relevantnych

aktérov je preto potrebné vyvinat usilie na
zvySovanie povedomia v tejto oblasti tak, aby
Siroka verejnost dokazala rozpoznat diskrimi-
naéné konanie a vedela, ako sa mu branit.

Publikacia Zobrazovanie diskrimindcie v médiach - medidlny monitoring za
rok 2021 je dostupna na stiahnutie a precitanie na webovej stranke Strediska:
https:/bit.ly/3iRnee3
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